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1. Veranlassung und Zielsetzung

Die Stadt Essen plant den Umbau des Zolzer Wehrs (km 0,81) an der StraBe Deilbachufer, um die
okologische Durchgangigkeit des Deilbachs zu schaffen. Zusatzlich soll eine Rampe von der Stralle
zum Gewadsser errichtet werden, (iber die wahrend der Bauzeit der Materialan- und —abtransport
laufen und die danach als Zuwegung zum Schacht des querenden Mischwasserkanals genutzt
werden soll. AuBRerdem soll die Uferbefestigung am nérdlichen Ufer (Kupferdreher Stralle 198 a-c)
ertlichtigt werden. Das beplante Gebiet umfasst den Deilbach zwischen km 0,76 und 0,83. Das
vorliegende Heft beinhaltet den Landschaftspflegerischen Begleitplan und Artenschutzrechtlichen

Fachbeitrag zu dem Vorhaben.
2. Bestandsaufnahme und Bewertung

2.1 Standort des Vorhabens

Das Plangebiet liegt im Essener Stadtteil Kupferdreh. Es handelt sich um den Abschnitt des
Deilbaches etwa zwischen FlieBkilometer 0,76 und 0,83. Dort befindet sich kurz vor der Unterque-
rung der Autobahn A 44 ein altes Wehr. Im Osten begrenzt die ,Kupferdreher StralRe” und im
Westen die StraRe ,Deilbachufer” das Plangebiet. Unter der Wehrkrone quert ein Mischwasser-

kanal DN 1200 den Deilbach, der bei den Planungen zu beriicksichtigen ist.

a Ty

= ' - %
KUpferdEher StraRe/ I

4730

Abb. 1: Lage des Plangebiets (rot).
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2.2 Naturrdaumliche Gegebenheiten

Das Plangebiet liegt im ,,Ruhrschichtrippenland” (337,.14), welches Teil des ,Bergisch-Markischen
Higellandes” (337,.1) ist (BUNDESANSTALT FUR LANDESKUNDE UND RAUMFORSCHUNG 1963). Es ist vor-
wiegend hiigelig ausgepragt und besteht aus karbonatischen Sandsteinen und Quarziten, sowie

Schiefertonen, Tonschiefern und Ziegelschiefern in tiefer gelegenem Gelande (LANUV 2017a).

Natirlicherweise entwickelten sich je nach Stirke der Léssdecke Braunerden mit Ubergingen zu
Parabraunerden, Rendzinen und Pseudogleyen, in den Bachtalern vergleyte Béden. Dementspre-
chend ist die potentiell natiirliche Vegetation durch Buchenwalder bzw. Auenvegetation gepragt.
Durch die starke Uberprigung sind die natiirlichen Bodenverhiltnisse nicht mehr vorzufinden
(PAFFEN et al. 1963).

Die durchschnittliche Lufttemperatur betragt 9,8 °C und die durchschnittliche Niederschlagsmen-
gen liegt bei ca. 1.000 mm (ozeanisches Klima) (LANUV 2017b).

2.3 Oberflachengewasser

Der Deilbach ist ein etwa 21 Kilometer langer Nebenfluss der Ruhr. Er entspringt auf dem Stadt-
gebiet von Sprockhovel und miindet auf Hoéhe des Baldeneysees bei Essen Kupferdreh in die Ruhr.
Etwa zwischen FlieRkilometer 13 und 18 bildet der Deilbach die Grenze zwischen den Stadten

Wuppertal und Sprockhovel bzw. Hattingen und Velbert.

Im Atlas der FlieRgewassertypen (LANUV 2013) ist der Deilbach dem LAWA-Typ 5 ,, Grobmaterial-
reiche, silikatische Mittelgebirgsbache” zugeordnet. In der FlieBgewadssertypologie nach LUA
(LANUV 2015) ist der betrachtete Abschnitt dem ,GroRen Talaubach des Grundgebirges” zuge-

ordnet.

Im Regionalen Flachennutzungsplan Ruhrgebiet ist der Deilbach selbst nicht dargestellt, das Um-

feld ist als Wohnbauflache bzw. gemischte Bauflache ausgewiesen (STADT ESSEN 2017).
Fiir das direkte Umfeld der geplanten MalRnahme existiert kein Baubauungsplan.

Im Landschaftsplan der Stadt Essen werden flr das Plangebiet keine Aussagen getroffen (STADT
ESSEN 1992).

Im Umfeld des Plangebiets sind keine Schutzgebiete vorhanden. Die Parzelle des Deilbachs ist je-
doch als Biotopverbundflache VB-D-4608-013 mit besonderer Bedeutung ausgewiesen. Schutzziel
ist der Erhalt von naturnahen Bachabschnitten mit begleitendem Feuchtgriinland und Auenberei-
chen. Das Entwicklungsziel besteht in der Erhéhung der Naturndhe durch Renaturierung verbau-
ter Bachabschnitte und den Erhalt unbebauter Flachen in der Aue (LANUV 2017a).

Laut Umsetzungsfahrplan fiir die ,Untere Ruhr”“ (Hahn Landschaftsplanung 2012) und dem An-

hang des Bewirtschaftungsplans 2016-2021 fiir die nordrhein-westfdlischen Anteile von Rhein,
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Weser, Ems und Maas (MKULNV NRW 2015a) ist eine zentrale MaRnahme zur 6kologischen Ver-

besserung die Herstellung der Durchgangigkeit im Deilbach.

2.4 Nutzungs- und Biotoptypen

Eine genaue Darstellung der Biotoptypen findet sich auf dem Bestands- und Konfliktplan (Plan
17.22_1.1L).

Entlang des Deilbachs gab es schon in frihindustrieller Zeit Statten der Metallverarbeitung. Dem-
entsprechend wurde der Bach haufig ausgebaut und unter anderem die Miindung in die Ruhr ver-
legt. Im Plangebiet ist vor allem die in FlieRrichtung rechte Uferseite oberhalb des Wehres stark
verbaut. Unterhalb des Wehrs besteht ein besserer Kontakt zwischen Fliekgewasser und Ufer.
Dort ist auch die Ufervegetation naturndher ausgepragt. Insbesondere ein Bestand von Weiden-
aufwuchs auf einer Halbinsel und auf dem Wehr selbst ist typisch fir stromungsreiche FlieRge-

wasser.

Etwa ab Hohe des Wehres befindet sich auf der in FlieRrichtung linken Uferseite ein Geholzbes-
tand mit typischen Pflanzenarten der Auen wie Erle, Bergahorn, Weiden, Vogelkirsche, Pfaffen-
hitchen, Hartriegel und Brennnessel. Die Gehdlze erreichen Durchmesser von bis zu ca. 35 cm
(geringes Baumholz). An liickenhaften Stellen des Gehdlzbewuchses finden sich Hochstaudenflu-

ren mit groRem Anteil an Brennnessel und drisigem Springkraut.

An der Stralle ,Deilbachufer” ist zwischen StraBe und Gewadsser ein Geholzstreifen aus Linde,
Spitzahorn und Schmetterlingsflieder vorhanden. In einer der Linden wurden ein Nistkasten fir
Vogel und ein Fledermauskasten installiert. Somit handelt es sich um einen Habitatbaum, der im

Rahmen der Bauarbeiten erhalten bleibt.

Auch an der rechten Uferseite stocken einige Gehdlze. Neben dem bereits beschriebenen Wei-
denaufwuchs handelt es sich dabei um Erlen und einen Bergahorn, die sich in der gemauerten Ein-
fassung des Baches angesiedelt haben und eine Weiden sowie eine Erle in einem angrenzenden
Privatgarten. Neben den Garten grenzen auf der rechten Seite riickwertige Hofflachen der an-
grenzenden Wohnbebauung an die Gewasserparzelle. Auf der linken Seite schlieRt sich an die

StralRe ,,Deilbachufer” in nordwestlicher Richtung ein Kinderspielplatz an.

Dieser Spielplatz besteht aus einem geschotterten Bolzplatz, einer groRen Wiesenflache mit diver-
sen Spielgerdten (u. a. Rutsche, Balancierbalken) und zwei Sandflachen. Im gepflasterten Ein-
gangsbereich befinden sich drei Parkbdnke und eine Tischtennis-Platte. Der Kinderspielplatz ist
von Geholzen umgrenzt. Im Nordosten schlieRt sich das bereits beschriebene Ufergehélz an, im
Westen befindet sich ein Gehdlz aus heimischen Arten mit Stammdurchmessern von bis zu 30 cm.
Im stdlichen Bereich des Spielplatzes sind Blische der Arten gewdhnliche Schneebeere, immer-
grine Kriech-Heckenkirsche, Hartriegel und Forsythie gepflanzt. Auf dem Spielplatz selbst befin-

det sich eine Trauerweide (ca. 80 cm Durchmesser), zwei in ein Spielgerat integrierte Baumhaseln,
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von denen eine stark gestutzt ist (ca. 35 cm Durchmesser) und drei Zwerg-Pyramiden-Hainbuchen
mit etwa 10 cm Stammdurchmesser.

-

v i"‘!e?;

Abb. 3: Deilbach, Blick vom Siidrand des Plan-

gebiets in Richtung Wehr

Abb. 4: Ufergehélze, linke Uferseite unterhalb Abb. 5: Gehélzstreifen mit Habtat—Linde (rot:

des Wehres Fledermaus- und Vogelkdsten)

Abb. 6: Spielplatz, Baustelleneinrichtungsfidche ~ Abb- 7: Trauerweide, zu erhalten und in
Spielgerdt integrierte Baumhasel
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2.5 Bestandsbewertung

2.5.1 Biotoptypen- und Gehélzbewertung

Voraussetzung fir die Ermittlung und Bewertung der durch die Mallnahmen zu erwartenden Ein-
griffe in Natur und Landschaft ist eine Bewertung der Biotoptypen in den zu erwartenden Ein-

griffsbereichen und auf den daran angrenzenden Flachen.

Die Bewertung dient als Grundlage fir die Einschatzung der Empfindlichkeit der Biotope gegeniiber
den Auswirkungen der Baumalinahmen. Sie erfolgt nach der Landschaftsrechtlichen Eingriffs- und
Ausgleichsberechnung der Stadt Essen, dem Essener Modell (Stadt Essen 2003). Es stellt eine Wei-
terentwicklung des ,Verfahrens zur Uberpriifung des Mindestumfangs von Ausgleichs- bzw. Ersatz-
malnahmen bei Eingriffen in die Biotopfunktion” nach Ludwig (1991a) dar. Diese wiederum basiert
auf der vom gleichen Autor entwickelten ,Methode zur 6kologischen Bewertung der Bio-

topfunktionen von Biotoptypen” (LubwiG 1991b).

Die Biotoptypen werden dabei mit Hilfe folgender naturschutzrelevanter Parameter bewertet:
B Naturlichkeitsgrad (N)

B Wiederherstellbarkeit (W)

B Gefdhrdungsgrad (G)

B Maturitat (M)

B Struktur- und Artenvielfalt (SV)

B Haufigkeit (H)

B Vollkkommenheit (V)

Auf einer ordinalen Skala erfolgt dabei eine Einteilung in die Bewertungsstufen 0-5, wobei mit

steigender Zahl auch die Bedeutung des Parameters zunimmt.

Ill

Das ,Essener Modell” weicht bei den Kriterien ,Wiederherstellbarkeit”, , Gefahrdungsgrad”,
»Struktur- und Artenvielfalt” sowie ,Haufigkeit” von dem Verfahren nach LubwiG (1991b) ab. Die
Anpassung wurden vorgenommen, um die Methode ohne Einschriankungen auf Ballungsraume
anwenden zu kdnnen. Zur Ermittlung des Biotopwerts werden alle Wertzahlen zum Biotopwert

(BW) aufsummiert und mit den entsprechenden FlachengroRen multipliziert.

Tab. 1 gibt die Einstufung der von Rodungsarbeiten betroffenen Gehdlze auRerhalb des Waldes

wieder.
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Tab. 1: Biotoptypen im und um den Planungsraum, bewertet nach dem Essener Modell.

(B0 )

BB1 100 Gebiisch mit vorwiegend heimischen 3 1 14
Straucharten
BB1 100 Geblisch mit vorwiegend fremdlandi- 2 1 1 1 2 1 1 9

schen Straucharten

BD3 100 Gehblzstreifen mit lebensraumtypi- 4 3 1 3 2 4 2 19

tal schen Geholzen > 70 %, mittleres
Baumholz

BD3 100 Gehélzstreifen mit lebensraumtypi- 4 1 1 3 2 3 2 16

ta3 schen Geholzen > 70 %, Stangenholz

BE5 100 ta2  Ufergeholz aus heimischen Laub- 4 4 1 3 2 4 2 19
baumarten, geringes Baumholz

BF3 30 ta Nicht lebensraumtypischer Einzel- 1 3 1 3 2 3 1 14
baum, starkes Baumholz

BF330ta2  Nicht lebensraumtypischer Einzel- 1 2 1 3 2 3 1 13
baum, geringes Baumholz

BF330ta3  Nicht lebensraumtypischer Einzel- 1 2 1 3 2 3 1 13
baum, Stangenholz

BF390tal  Einzelbaum lebensraumtypisch, mitt- 2 3 1 3 2 3 2 16

leres Baumholz

BF390ta2  Einzelbaum lebensraumtypisch, ge- 2 2 1 3 2 3 2 15
ringes Baumholz

BD3 100 Gehélzstreifen, Gehélzgruppe aus 3 3 1 3 2 3 3 18
tal heimischen Laubbaumarten, mittle-

res Baumholz
BD3 100 Gehblzstreifen, Gehdlzgruppe aus 4 2 1 3 2 3 2 17
ta2 heimischen Laubbaumarten, geringes

Baumholz
FM wf6 Bach, bedingt naturfern 3 4 1 3 2 3 1 17
KA neo4 Gras- und Hochstaudenflur, mit An- 2 1 2 2 1 11

teil Neo- und Nitrophyten 50-75 %

HJ Ziergarten geringer GroRe 1 1 1 1 1 1 1 7
SBO Haus-, Hof- und Gartenfliche 1 1 1 1 1 1 1 7
SP3 Spielplatz / Sandkasten 1 1 1 1 1 1 1 7
HM4 Rasen 1 1 1 1 1 1 0 6
VF1/SP4 Schotter / Bolzplatz 1 0 0 1 1 0 0 3
SB Gebdude 0 0 0 0 0 0 0 0
VFO Versiegelte Flichen 0 0 0 0 0 0 0 0
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3. Beschreibung des Vorhabens

Fir die Herstellung der gewasserokologischen Durchgangigkeit im Deilbach wird das Zolzer Wehr

mittels einer beckenartigen Struktur fir Gewasserfauna passierbar gestaltet.

Dabei bleibt die Kanalquerung des Mischwasserkanals (DN 1.200) erhalten und die Wehrkrone
wird um ca. 0,5 m herabgesetzt. Hinter der Kanalquerung wird eine beckenartige Fischaufstiegs-
anlage geschaffen, in der das Mittelwasser mit einem Langsgefalle von 1:30 madanderformig durch
auf die Liicke gesetzte Blocksteine flieRt. Bei Hochwasser werden zusatzlich der Beckenpass und

die in FlieRBrichtung rechts gelegene Sohlgleite tGiberstromt.

Vom Wendehammer der StralRe Deilbachufer zum Gewadsser entsteht eine Rampe (Gefélle 1:5),
die wahrend der Bauausfiihrung fiir den An- und Abtransport von Material und nach Beendigung

der BaumaRnahme als Zuwegung fiir den Kanalschacht dienen soll.

Zur Sicherung der rechtsseitig an das Gewasser grenzenden Garten der Hauser Kupferdreher Stra-
Re 198 a-c wird eine 23 m lange Ufermauer aus Blocksteinen erstellt. Die Hohe der Ufermauer er-
streckt sich von der Gewassersohle bis zur Gelandeoberkante. Fiir den Neubau der Ufermauer

muss die aktuell bestehende Ufermauer sowie die Ubrige Ufersicherung abgetragen werden.
4. Landschaftspflegerische Begleitplanung

4.1 Ermittlung, Darstellung und Bewertung des Eingriffs

Nach § 14 BNatSchG stellen ,Verdanderungen der Gestalt oder Nutzung von Grundflachen oder
Verdanderungen des mit der belebten Bodenschicht in Verbindung stehenden Grundwasserspie-
gels, die die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes oder das Landschaftsbild er-
heblich beeintrdchtigen kdnnen” Eingriffe in Natur und Landschaft dar. GemaR § 15 BNatSchG ist
der Verursacher verpflichtet, ,vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu un-
terlassen sowie unvermeidbare Beeintrachtigungen durch MaRnahmen des Naturschutzes und
der Landespflege auszugleichen oder zu ersetzen. Ausgeglichen ist eine Beeintrachtigung, wenn
und sobald die beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushalts in gleichartiger Weise wiederher-
gestellt sind und das Landschaftsbild landschaftsgerecht wiederhergestellt oder neu gestaltet ist.
Ersetzt ist eine Beeintrachtigung, wenn und sobald die beeintrachtigten Funktionen des Natur-
haushalts in dem betroffenen Naturraum in gleichwertiger Weise wiederhergestellt sind und das

Landschaftsbild landschaftsgerecht neu gestaltet ist.”

Die mit dem Vorhaben verbundenen Eingriffe werden nachfolgend beschrieben. Dabei wird zwi-
schen den Bereichen Biotop- und Artenschutz sowie Boden/Wasser unterschieden. GréRe und La-
ge der Eingriffsflichen sowie die Wertstufen der beanspruchten Biotoptypen und Gehdlze sind

den Bestands- und Konfliktplanen (Plan 17.22_2.1 L) zu entnehmen.
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4.1.1 Biotop- und Artenschutz

Es ist zwischen anlage-, bau- und betriebsbedingten Eingriffen zu unterscheiden. Als anlagebe-
dingte Eingriffe gelten dabei alle durch das Vorhaben selbst verursachten nachhaltigen Verande-
rungen der Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes. In diesem Zusammenhang sind der Umbau
des vorhandenen Wehrs in eine Sohlgleite und die Ertlichtigung der nérdlichen Uferbefestigung
zu nennen. Baubedingte Eingriffe sind in der Regel zeitlich auf die Bauphase begrenzt. Dazu zdhlen
alle Eingriffe, die sich im unmittelbaren Baustellenbereich durch die Bauabwicklung ergeben, also
z. B. durch Bau- und Lagerflachen. Nach Beendigung der Bauarbeiten kénnen die beanspruchten
Biotoptypen kurzfristig in Qualitdat und Umfang gleichwertig wiederhergestellt werden bzw. erhal-
ten durch landschaftspflegerische MaRnahmen eine Wertsteigerung. Dabei handelt es sich in die-
sem Fall neben der Baustelleneinrichtungsflache (Spielplatz) um die Béschung linksseitig des Ba-

ches. Betriebsbedingte Eingriffe kdnnen z. B. durch PflegemalRnahmen entstehen.
Nachfolgend werden die flachigen Eingriffe beschrieben:

Am rechtsseitigen Ufer des Deilbachs wird in die Randbereiche der Grundstiicke der Hauser an
der Kupferdreher Strafle 198 a-c eingegriffen, um eine neue Uferbefestigung zu errichten. Zur
Herstellung der Sohlgleite wird der Deilbach etwa von km 0,83 bis km 0,76 beansprucht. In die-
sem Bereich liegen neben dem bedingt naturfernen Bach auch Weidengebiische (Gehdlz-Nr. 5)
sowie eine Silberweide (Geholz-Nr. 6) und eine Erle (Geholz-Nr. 7), die jedoch erhalten bleiben
sollen. Linksseitig des Baches wird in die Béschung mit heimischen Ufergehdlzen eingegriffen (Ge-
holz-Nr. 1), die nach den Bauarbeiten aber bis auf eine Flache fiir eine Rampe zum Wehr wieder-

hergestellt werden sollen.

Der im Suden gelegene Spielplatz Deilbachufer soll als Baustelleneinrichtungs- und Lagerflache
genutzt werden. Daflir missen die vorhandenen Spielgerdte abgebaut sowie die zwischen Zaun
und Bahngleisen stehenden Geholze gefallt werden. AuRerdem missen die Sand-, Rasen- und
Schotterflachen sowie die fremdlandischen Geholze mit den Gehdlz-Nr. 9, 10, 11, 12 und 13 ent-
fernt werden. Die Trauerweide mit starkem Baumholz im Siidosten soll unter Riicksprache mit der
ausfihrenden Baufirma erhalten werden. Der Spielplatz soll nach Beendigung der Bauarbeiten in

gleicher Weise hergestellt und mit heimischen Geholzen bepflanzt werden.

4.1.2 Boden, Wasser

Neben den in Kapitel 2.2 dargestellten Bodenverhaltnissen aus der Bodenkarte NRW 1:50.000
wurden die Ergebnisse der Baugrunderkundung durch die ARCCON INGENIEURGESELLSCHAFT MBH
(2019a und 2019b) verwendet. Diese beziehen sich auf die Boschungsbereiche zu beiden Seiten
des Baches, nicht auf die Baustelleneinrichtungsflaiche am Spielplatz. Im Rahmen dieser Untersu-
chung wurden insgesamt sechs Kleinrammbohrungen und acht Sondierungen mit mittelschwerer
Rammsonde in Tiefen zwischen 0,4 bis 4,6 m durchgefiihrt. Genaue Angaben Uber die Verortung

der Sondierungen sind dem Gutachten zu entnehmen.
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Die Boden im Untersuchungsgebiet sind stark durch Auffiillungen gepragt sind. So sind auf beiden
Uferseiten bis in eine Tiefe von maximal 1,9 m Auffiillungen vorhanden, die in Teilen mineralische
Fremdbestandteile (z. B. Betonreste, Ziegelbruch, Kalksteinschotter) enthalten. Unter der Aufful-
lungsschicht befinden sich am slidlichen Ufer natirlich gewachsene quartare Schluffe bis in eine
Tiefe von 2,4 bis 3,2 m. Am nordlichen Ufer unterlagern, ebenfalls natiirlich gewachsene, schwach
schluffige Feinsande die Aufflllungen. Unter dieser zweiten Schicht befinden sich beidseitig des
Baches zersetzte bis verwitterte Ton- bzw. Sandsteinschichten, die von weniger verwittertem

Ausgangsgestein abgeldst werden.

Diese Ergebnisse des Gutachtens machen deutlich, dass die aktuell vorhandenen Béden im Unter-
suchungsgebiet oberflaichennah nicht natirlich gewachsen sind. Daher kann davon ausgegangen
werden, dass auch die aufgrund ihrer Regelungs- und Pufferfunktion sowie der natirlichen Bo-
denfruchtbarkeit normalerweise schutzwirdigen Braunerden eben diese Funktionen nicht mehr

in vollem Umfang erfillen kdnnen und somit nicht als schutzwiirdig einzustufen sind.

Die Neugestaltung des Zoélzer Wehrs ist aus 6kologischer Sicht als positiv zu bewerten, da die

Durchgangigkeit des Deilbachs dadurch hergestellt wird.

4.2 MaBnahmen des Naturschutzes und der Landespflege

4.2.1 Schutz- und Verminderungsmafinahmen

Zur Reduzierung der Beeintrachtigungen wahrend der Bauphase sind generell folgende Malinah-

men vorgesehen:

rasche Abwicklung der Bauausfiihrung, um die damit verbundenen Belastigungen und Be-
eintrachtigungen zeitlich zu begrenzen und dadurch moglichst gering zu halten;
Zwischenlagerung von boden- und wassergefdahrdenden Stoffen nur auf befestigten bzw.
versiegelten Flachen;

vorsichtiges Abschieben des Oberbodens und ordnungsgemalie Lagerung (Schutz vor Aus-
trocknung und Erosion) ggf. mit Zwischenbegriinung und Wiedereinbau in die dafir vor-
gesehenen Griinbereiche (DIN 18 300 ,Erdarbeiten” und DIN 18 915 ,Bodenarbeiten®);
Einhaltung ausreichender Sicherheitsabstdnde zu den Gehdlzbestdnden; ist dies nicht
moglich, sind Baumschutzmallnahmen gem. DIN 18 920 ,,Schutz von Baumen, Pflanzenbe-

standen und Vegetationsflachen bei BaumaRnahmen“ durchzufiihren.

SchutzmaBnahmen in Form von Stammverkleidung und ggf. fachgerechtem Rickschnitt sind flr
die in den Bestands- und Konfliktplanen (Plan 12-13) dargestellten Geholzbestande (Darstellung:
Gehdlzgefahrdung) vorgesehen. Uber die MaRnahmen im Einzelnen ist durch Fachpersonal bei

der Baustelleneinrichtung vor Ort zu entscheiden.



Herstellung der Durchgangigkeit des Deilbachs
Landschaftspflegerischer Begleitplan und Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag 10

4.2.2 Landschaftspflegerische MaBnahmen

Die landschaftspflegerischen MaBRnahmen dienen der Neuanlage und Wiederherstellung von Bio-
topen. Die einzelnen MaRnahmen werden nachfolgend beschrieben. Sie sind zeichnerisch in den
Gestaltungslagepldanen (Plan 17.22_1.1 L) dargestellt.

Die landschaftspflegerischen MaRnahmen linksseitig des Deilbachs sind darauf ausgelegt, die
ehemalige Vegetation zu ersetzen und den Biotopwert durch die Anpflanzung heimischer Geholze
anzuheben. Besonders die wiederhergestellte Spielplatzflache soll durch lebensraumtypische Ge-
holze aufgewertet werden. Im Bereich des Deilbachs sind neben dem neuen Wehr gewdsserbe-

gleitende Erlen geplant.

Gehélzpflanzungen

Die Auswahl der Geholze richtet sich nach den gegebenen Standortbedingungen bzw. der poten-
ziell natirlichen Vegetation (TRAUTMANN 1972, LANUV 2017). Bei der Anlage der Geholzflachen ist
Forstware oder Baumschulware mit Herkunftsnachweis zu verwenden. Chemische Pflanzenbe-

handlungsmittel sind nicht einzusetzen.
Folgende Pflanztypen werden unterschieden:

Mischpflanzungen

Die Mischpflanzung dient der Unterstilitzung der Sukzession auf der Boschung linksseitig des Ba-
ches. Ebenso sollen am BoschungsfuBR Schwarzerlen gesetzt werden. Die Mischpflanzung soll aus

folgenden Arten bestehen:
Bdaume: Schwarzerle, Weide, Bergahorn, Vogelkirsche, WeilRdorn, Hasel, Kornelkirsche

Einzelbdume/Baumreihen

Auf der Spielplatzflache sollen ebenfalls wieder Baume gepflanzt werden. Die Baume sollen als 3 x
verpflanzte Hochstdamme mit durchgehendem Leittrieb und Ballen gepflanzt werden. Der Stamm-

umfang der Hochstamme sollte mindestens 18-20 cm betragen. Daflir empfehlen sich die Arten:
Feldahorn, Vogelkirsche, Hainbuche, Mehlbeere

Strauchpflanzungen

Die Strauchpflanzung entsteht an gleicher Stelle, wie die bestehende, um eine rdumliche Tren-
nung zu den angrenzenden Privatgarten zu gewahrleisten. Hierflr sollen folgende Arten genutzt

werden:
Hasel, Kornelkirsche, Johannisbeere, Ohrweide, Purpur-Weide
Einsaaten

Fiir die nicht bepflanzten, besandeten und anderweitig ausgebauten Flachen sind trittsichere Ra-
seneinsaaten vorgesehen. Es sind Saatgutmischungen aus gebietseigenen Arten mit gesicherten

Herklnften (Herkunftsregion 1 Nordwestdeutsches Tiefland) zu verwenden.
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Raseneinsaat: Sportrasen RSM 3.1

Die genaue Zusammenstellung der Saatgutmischungen erfolgt im Rahmen der Ausfiihrungspla-

nung.

Wegebau

Alle beanspruchten Straflen und Wege sollen wie im Bestand wiederhergestellt werden. Zur In-
standhaltung des Wehres ist ein Unterhaltungsweg von der StraBe zum Wehr vorgesehen. Dieser
muss den technischen Anforderungen entsprechend hergestellt werden und ist somit in wasser-

gebundener Bauweise geplant.

4.3 Bilanzierung

4.3.1 Biotope

Zur Bilanzierung erfolgt eine Gegeniberstellung von Eingriff (beanspruchte Flache) und Neuanla-
ge / Wiederherstellung (beplante Flache) in Tab. 2. Dabei werden die Vorgaben und Vorlagen aus

dem Essener Modell (STADT ESSEN 2003) verwendet.

Zur Berechnung der erforderlichen Kompensation wird fiir jeden Biotoptyp die beanspruchte Fla-
che mit dem errechneten Biotopwert multipliziert. Alle Einzelwerte aufsummiert ergeben den

,Gesamt-Biotopwert vorher”.

Prinzipiell wird zur Berechnung des ,,Gesamt-Biotopwertes nachher” analog zum oben beschrie-
benen Verfahren vorgegangen. Da neu angelegte Biotope jedoch eine gewisse Zeit brauchen um
sich entwickeln zu kénnen, wird der Wert des angestrebten Biotops nach einer Generation (25 —

30 Jahre) angerechnet.

AnschlieBend an die Bewertung erfolgt die Ermittlung der Biotopwert-Differenz zwischen Ge-

samt-Biotopwert nachher und Gesamt-Biotopwert vorher.

Ist die Biotopwert-Differenz positiv oder Null, also der Gesamt-Biotopwert nachher grofRer oder
gleich grol} wie der Gesamt-Biotopwert vorher, so besteht kein Kompensationsbedarf. Ist die Dif-

ferenz negativ, so besteht Kompensationsbedarf in Hohe der Differenz.

Biotopwert-Differenz = Kompensationsbedarf (in Wertpunkten).
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Tab. 2: Gesamtbilanz.

Eingriffsbilanzierung
Landschaftspflegerischer Begleitplan zur Herstellung der Durchgéngigkeit des Deilbachs

Bestand
Code Nutzungs- / Biotoptyp Hache
( entsprechend Biotoptypeliste des LANUV ) in m2 N W G M SV H \Y BW [ Rachenwert
BB1 100 Gebusch mit vorwiegend heimischen 120| 3 1 2 3 2 14 1.960
Straucharten
BB1 50 Gebusch mit wrwiegend i I T o - R A 1.665
fremdléandischen Straucharten
BES 100 taz |Vfergeholz aus heimischen so5| 4 | 4| 1| 3| 2] 4] 2|2 11.900
Laubbaumarten, geringes Baumholz
BF330ta  |NCht lebensraumtypischer ol 1|31 3|l2]3|1] 14 420
Einzelbaum, starkes Baumholz
BF330ta2 |NCht lebensraumtypischer 5 1 21| 3|2|3|1]13 585
Einzelbaum, geringes Baumholz
BF330ta3 |NCht lebensraumtypischer sl 1|21 3l2]3|1]1 195
Einzelbaum, Stangenholz
BE3 90 tal El.nzelbaum lebensraumtypisch, 2| - 3 1 3 2 3 2 16 400
mittleres Baumholz
BE3 90 ta2 Eln?elbaum lebensraumtypisch, 20| 2 2 1 3 2 3 2 15 200
geringes Baumholz
Gehdlzstreifen, Gehdlzgruppe aus
BD3 100 tal [heimischen Laubbaumarten, 10| 3 3 1 3 2 3 3 18 180
mittleres Baumholz
Geholzstreifen, Geholzgruppe aus
BD3 100 ta2 |heimischen Laubbaumarten, 85| 3 2 1 3 2 3 3 17 1.445
geringes Baumholz
FM wf6 Bach, bedingt naturfern 725 3 4 1 3 2 3 1 17 12.325
Feuchte Gras- und Hochstaudenfiur,
KA neo4 mit Anteil Neo- und Nitrophyten 50- 65| 2 1 1 2 2 2 1 11 715
75 %
SBO Haus-, Hof- und Gartenflache 55| 1 1 1 1 1 1 1 7 385
VF1/SP4 [Schotter / Bolzplatz 305 1 0 0 1 1 0 0 3 915
HM4 Rasen 325 1 1 1 1 1 1 0 6 1.950
SP3 Spielplatz / Sandkasten 105] 1 1 1 1 1 1 1 7 735
VA Offentliche StraRenverkehrsflachen 415 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Gesamtflache: 3.145 36.075)
Neuanlage / Planung / Wiederherstellung
Code Nutzungs- / Biotoptyp Hache
( entsprechend Biotoptypenliste des LANUV ) in m2 N W G M SV H V BW Hachenwert
BB1 100 Gebusch mit vorwiegend heimischen 170 3 1 1 2 2 3 2 14 2380
Straucharten
BES 100 taz |rergenolz aus heimischen 35 4 | 4| 1| 3] 2] 4| 2|2 6.700
Laubbaumarten, geringes Baumholz
BF330ta |NCht lebensraumtypischer 300 1| 3| 13| 23| 1] 420
Einzelbaum, starkes Baumholz
BE3 90 tal ElAnzeraum lebensraumtypisch, 2| o 3 1 3 2 3 2 16 400
mittleres Baumholz
BF300taz | n2eibaum lebensraumtypisch, 20 22| 1|3|2]|3]2]|1s 3.000
geringes Baumholz
Geholzstreifen, Geholzgruppe aus
BD3 100 ta2 |heimischen Laubbaumarten, 95| 3 2 1 3 2 3 3 17 1.615]
geringes Baumholz
AU2 Sukzession 55| 2 3 1 2 2 2 3 15 825
FM wf6 Bach, bedingt naturfern 690| 3 4 1 3 2 3 1 17 11.730
SBO Haus-, Hof- und Gartenflache 55| 1 1 1 1 1 1 1 7 385,
VF1/SP4 |Schotter / Bolzplatz 415 1 0 0 1 1 0 0 3 1.245
HM4 Rasen 330 1 1 1 1 1 1 0 6 1.980
SP3 Spielplatz / Sandkasten 105 1 1 1 1 1 1 1 7 735
Betriebsweg 85| O 0 0 0 1 0 0 1 85
VA Offentliche StraRenverkehrsflachen 555 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Gesamtflache: 3.145] 31.500
Gesamtbilanz -4.575
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Fur die BaumaRnahme werden insgesamt 3.145 m? in Anspruch genommen. 1.150 m? davon ent-
fallen auf Gehdlzflachen. Von diesen 1.150 m? bestehen 875 m? aus heimischen Laubbaumarten.
Die zu beanspruchenden Gehoélzflachen weisen hauptsachlich geringes bis mittleres Baumholz

auf.

Als weiterer mittelwertiger Biotoptyp sind der bedingt naturferne Bach (725 m?) und eine feuchte

Gras- und Hochstaudenflur (65 m?) betroffen.

Bei den librigen Flachen handelt es sich um gering- bis mittelwertige Biotoptypen, die maximal
den Biotopwert 7 erreichen. Schotter (305 m?), Rasen (325 m?) und StraBenverkehrsflichen

(415 m?) nehmen die gréRten Flachenanteile ein.

In der Neuanlage stehen der Inanspruchnahme 690 m? Bachwiederherstellung und 855 m?
Geholzpflanzungen gegeniliber. Lediglich die Gehodlze am Nordufer sowie ein kleiner
Geholzbereich an der Rampe kdnnen nicht wiederhergestellt werden. Die Baustelleneinrichtungs-
flaichen werden gemal} ihrem heutigen Zustand, aber mit heimischen Geholzen, wieder herge-
stellt.

Aus der Bewertung der Biotoptypen vor dem Eingriff und nach der Durchfiihrung der Baumal3-
nahme einschlieRlich der oben dargestellten KompensationsmalRnahmen entsteht ein rechneri-
sches Defizit von 4.575 Punkten.

Die Wiederherstellung der Durchgangigkeit des Deilbachs fiihrt zu einer 6kologischen Verbesse-
rung des Gewassers, die sich nicht nur auf den Baubereich konzentriert sondern auch stromauf-
und —abwarts strahlt. Da diese Aufwertung in der Bilanzierung nach dem Essener Modell nicht be-
ricksichtigt wird, wird fur diesen Aspekt die Bewertung von KompensationsmaRnahmen an Fliel3-

gewadssern und in Auen (MUNLV 2008) herangezogen.

Nach dieser Bewertung ist der Untersuchungsbereich bis zu den nachsten nicht durchlassigen
Querbauwerken auszudehnen, die sich im Falle des Deilbachs in etwa 450 m (km 0,352,
Deilmiihle) bzw. 550 m (km 1,348, Sohlschwelle) Entfernung befinden. Somit vergroRert sich der

Einflussbereich der MaBnahme auf eine Gewasserlange von ca. einem Kilometer.

Bei einer durchschnittlichen Breite des Gewdssers von 10 m stehen fir die Bilanzierung zusatzli-
che 10.000 m? Bachflache zur Verfigung. Bei einer Aufwertung von 0,5 Punkten pro Quadratme-
ter fir die Herstellung der Durchgangigkeit zwischen den beiden nicht durchlassigen Querbau-

werken ist die MaBnahme ausgeglichen.

5. Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

5.1 Rechtlicher Rahmen

Die Notwendigkeit zur Durchfiihrung einer artenschutzrechtlichen Priifung ergibt sich aus den Ar-
tenschutzbestimmungen in §§ 44-45 BNatSchG. In § 44 Abs. 1 BNatSchG ist ein umfangreicher

Verbotskatalog zum Artenschutz aufgefihrt.
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Bei genehmigungspflichtigen Planungs- und Zulassungsvorhaben beschrankt sich der Prifumfang
einer Artenschutzpriifung auf die europaisch geschiitzten Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
und die ,,europdischen Vogelarten”. Da sich unter den Vogelarten zahlreiche ,Allerweltsarten” be-
finden, wurde fur Nordrhein-Westfalen eine Planungshilfe erstellt, welche die sog. , planungsrele-
vanten” Arten auflistet, die bei der artenschutzrechtlichen Priifung in Fachplanungen einzeln zu
bearbeiten sind (MKUNLV 2015b; www.naturschutzinformationen-nrw.de/artenschutz/de/arten

/gruppe).

Das Ziel des Artenschutzes besteht bei genehmigungspflichtigen Planungs- oder Zulassungsvorha-
ben vor allem darin, den Erhalt der Populationen und die 6kologischen Funktionen der betroffe-
nen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten sicherzustellen. Nach § 44 Abs. 5 BNatSchG liegt ein arten-
schutzrechtlicher VerstoR nicht vor, wenn die 6kologischen Funktionen der betroffenen Fortpflan-
zungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt werden. Soweit erfor-

derlich, kdnnen dazu vorgezogene Ausgleichsmallnahmen festgesetzt werden.

Ausnahmen von den Verboten des § 44 Abs. 1 BNatSchG kdnnen bei einer Betroffenheit von
»FFH-Anhang-IV-Arten” und ,europdischen Vogelarten” nach § 45 Abs. 7 BNatSchG gewahrt wer-
den, wenn zwingende Griinde des Uberwiegenden o6ffentlichen Interesses vorliegen, zumutbare
Alternativen fehlen und der Erhaltungszustand der Populationen einer Art sich nicht verschlech-

tert.

5.2 Vorkommen ,planungsrelevanter Arten”

Zur Ermittlung des Spektrums maoglicherweise vorkommender ,,planungsrelevanter” Arten wurde
zunachst die Liste aus dem Infosystem ,Geschiitzte Arten in Nordrhein-Westfalen” des LANUV
(http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/blatt) mit den ,pla-
nungsrelevanten Arten” ausgewertet. Da sich das Plangebiet auf der Grenze der Quadranten 1
und 2 des Messtischblattes 4608 ,Velbert” befindet, wurden die Angaben beider Quadranten ins

Gutachten einbezogen.

Zudem ist das Fundortkataster des LANUV nach Vorkommen ,planungsrelevanten Arten” abge-

fragt worden (https://www.naturschutzinformationen.nrw.de/coyo/page/1132/844/linfos/linfos).

Am 08.08.2017 und 07.06.2019 erfolgten Begehungen des Gelandes, wobei das Lebensraumpo-
tenzial fiir ,,planungsrelevante” Arten Uberprift und eine Kontrolle der von der Planung betroffe-

nen Geholze durchgefiihrt wurde.

5.2.1 Auswertung Infosystem , Geschiitzte Arten in Nordrhein-Westfalen“ und Fund-

ortkataster

Im Fundortkataster des LANUV sind fiir das Umfeld des Plangebiets keine Eintrage von ,planungs-

relevanten Arten” vorhanden.
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In der Liste mit den ,planungsrelevanten Arten” fiir die Quadranten 1 (oben links) und 2 (oben
rechts) des Messtischblattes Nr.4608 Velbert aus dem Infosystem ,Geschiitzte Arten in
Nordrhein-Westfalen“ des LANUV (www.naturschutzinformationen-nrw.de/artenschutz/de/arten

/blatt) sind acht Saugetierarten (7 Fledermause und Biber) und 37 Vogelarten genannt.

Vorkommen einiger dieser Arten kdnnen fiir den Vorhabensbereich sicher ausgeschlossen wer-
den, weil entsprechende Lebensrdume nicht vorhanden sind. So kdnnen Arten, die an Stillgewas-
ser (z.B. Géansesager Mergus merganser), groRflachige Waldbestinde (z.B. Schwarzspecht
Dryocopus martius), Rohrichte (z. B. Teichrohrsianger Acrocephalus scirpaceus) und landwirt-
schaftlich gepragte Kulturlandschaften (z. B. Feldlerche Alauda arvensis) gebunden sind, ausge-
schlossen werden. Rotmilan Milvus milvus und Turmfalke Falco tinnunculus treten zwar in Sied-
lungsnahe auf. Fir sie fehlen im Vorhabensgebiet aber offene Flachen zur Nahrungssuche. GroRe
Baumhohlen sind im Gebiet ebenfalls nicht vorhanden, was das Vorkommen weiterer Vogelarten

wie dem Waldkauz Strix aluco ausschlieRt.

Die genannten Fledermausarten kdnnen alle zumindest als Nahrungsgaste auftreten. Quartierpo-
tenzial besteht in mehreren Bdumen im Gebiet (siehe 5.2.2. und Fehler! Verweisquelle konnte

nicht gefunden werden.).
Fiir den Biber Castor fiber gibt es im Vorhabensgebiet keine Hinweise auf ein Vorkommen.

Die potenziell vorkommenden ,planungsrelevanten” Arten sind in Tabelle 4 in Kapitel 5.3 aufgelis-
tet. Nahere Angaben zu den nachgewiesenen Vogelarten enthalt Tabelle 3 im nachfolgenden Ka-

pitel.

5.2.2 Orientierende Begehungen

Das Gelande wurde am 08.08.2017 und am 07.06.2019 bei geeigneter Witterung begangen und
stichprobenhaft faunistisch untersucht. Dabei erfolgte auch eine Abschatzung des

Habitatpotenzials fur geschitzte Arten.

Insgesamt konnten 19 Vogelarten festgestellt werden (Tab. 3). Davon sind zwoélf als Brutvogel und
sieben als Gastvogel einzustufen. ,Planungsrelevante” Brutvogelarten konnten bei den Begehun-
gen nicht beobachtet werden. Die im Gebiet festgestellten Brutvogel zahlen alle zu den haufigen,
weit verbreiteten Arten. Fir ,planungsrelevante” Brutvogelarten besteht mit Ausnahme des
Stars Sturnus vulgaris kein Lebensraumpotenzial. In den Gehoélzbestinden des
Vorhabensgebietes sind keine groRen Baumhohlen vorhanden. Die Stérung durch den Spielplatz

und die angrenzenden Siedlungsbereiche macht das Gebiet fir diese Arten zusatzlich unattraktiv.

Einige Meter weiter oberhalb des Deilbachs gibt es kurz hinter der Briicke eine Rosskastanie
(@ 50-80 cm) mit kleineren Hohlen. Sie weist filr Fledermduse Sommerquartier- sowie aufgrund
ihres Durchmessers vermutlich auch Winterquartierpotenzial auf. AuRerdem besteht in der Ross-
kastanie Brutpotenzial fir den Star. Die entlang des Deilbachufers in den Bdumen aufgehéngten

Fledermauskdsten bieten Sommerquartierpotenzial (Abb. 8). In den zu rodenden
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Geholzbestanden gibt es lediglich zwei Baume mit sehr geringem Sommerquartierpotenzial fiir
Fledermause. Hierzu zahlt eine mehrstdmmige Linde mit einem nach oben getffneten Stammriss
(@ 15 cm). Soweit einsehbar ist der Spalt aber nur wenige Zentimeter tief. Gleiches gilt fiir einen
im Zaun steckenden Stamm einer gerodeten Kirsche, an der an einigen Stellen abgeplatzte Borke
kaum tief reichende Spalten bietet (Abb. 9). Zwar gibt es darlber hinaus stehendes Totholz in

Form einer abgestorbenen Schwarzerle. Diese weist jedoch keine Hohlen und Spalten auf.

Der Bachlauf selbst stellt fiir Fledermausarten ein geeignetes Nahrungshabitat dar (Abb. 10).
Wahrend der Begehungen konnten zudem Eisvogel Alcedo atthis und Graureiher Ardea cinerea
als ,,planungsrelevante” Gastvogelarten beobachtet werden. Fiir beide gibt es in diesem Ab-
schnitt des Deilbachs jedoch keine zur Brut geeigneten Strukturen. Der Eisvogel briitet aber wahr-
scheinlich, dhnlich wie die bei einer Begehung beobachtete nicht ,planungsrelevante” Gebirgs-
stelze Motacilla cinerea, an anderen Abschnitten des Deilbachs. Bei allen weiteren festgestellten

Gastvogeln handelt es sich um haufige Arten.
Fiir planungsrelevante Amphibienarten bietet das Vorhabensgebiet kein Lebensraumpotenzial.

Die festgestellten Vogelarten sind in Tabelle 4 aufgelistet.

Tab. 3: Bei den orientierenden Begehungen am 08.08.2017 und 07.06.2019 festgestellte Vogelar-
ten mit Angabe von Status, Schutzkategorie und Einstufung nach Roter Liste Brutvégel NRW (GRU-
NEBERG et al. 2017) und wandernder Vogelarten NRW (SUDMAN et al. 2016); planungsrelevante Ar-

ten sind fett hervorgehoben, streng geschiitzte zusdtzlich unterstrichen; weitere Erlduterungen:

Einstufung Rote Liste (NRW / Stiderbergland): Status: Abkiirzungen:
0 = ausgestorben oder verschollen V = Vorwarnliste B = Brutvogel BP = Brutpaar
1 = vom Aussterben bedroht * = ungefdhrdet G = Gastvogel Ex. = Exemplar
2 = stark gefahrdet R = extremselten (B)= Brutvogel direkt M = Mannchen
3 = gefahrdet kein Eintrag = nicht angrenzender Flachen
eingestuft
Art Status RLg RLy Bemerkung
NRW/SBL
Amsel Turdus merula B * [ % *
Buchfink Fringilla coelebs B * [ % *
Buntspecht Dendrocopos major G * [ % *
Blaumeise Cyanistes caeruleus B * [ % *
Eichelhdher Garrulus glandarius G * [ * *
Eisvogel Alcedo atthis G */3 \Y 1 Ex. am Bach entlang
fliegend (07.06.2019)
Elster Pica pica G, (B) ® [ % *
Gebirgsstelze Motacilla cinerea G * [ % * 1 Ex. am Bach
(08.08.2017)
Gimpel Pyrrhula pyrrhula G, (B) * [ % *
Graureiher Ardea cinerea G ® [ % * 1 Ex. am Bach
(08.08.2017) u. 1 Ex. Gber-
fliegend (07.06.2019)
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Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros (B) * [ * Britet in Siedlung am
Nordufer

Kohlmeise Parus major B * [ *

Monchgrasmiicke Sylvia atricapilla B * [ %

Rotkehlchen Erithacus rubecula B * [ %

Ringeltaube Columba palumbus B * [ %

Stockente Anas platyrhynchos B * [ % An beiden Terminen ein
Junge fiihrendes Weib-
chen

Strallentaube Columba livia f. domestica (B) Bruten unter der
Autobahnbriicke

Zaunkonig Troglodytes troglodytes * [ %

Zilpzalp Phylloscopus collybita * [ *
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Abb. 8: Die Fledermauskdsten
in den Bédumen entlang des
Deilbachufers bieten Sommer-
quartierpotenzial (07.06.19).

Abb. 9: In dem Spalt unter der
abgeplatzten Borke des toten
Kirschbaums besteht aufgrund
der geringen Tiefe nur sehr ge-
ringes Sommerquartierpotenzi-
al fiir Fledermduse (07.06.19).
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Abb. 10: Der Deilbach ist als
Jagdhabitat fiir Fledermduse
geeignet und bildet ein Nah-
rungsteilhabitat fiir Graureiher
und Eisvogel (07.06.19).

5.3 Betroffenheit , planungsrelevanter Arten”

Im Folgenden wird fiir die sicher oder potenziell vorkommenden ,planungsrelevanten Arten”
Uberprift, ob sich durch das Vorhaben Betroffenheiten ergeben konnen. Die einzelnen ,planungs-
relevanten Arten” werden daraufhin Gberprift, ob ihre bzw. die fir sie geeigneten Lebensraume
von dem Vorhaben betroffen sein kénnten. Das Ergebnis dieser Uberpriifung ist in Tabelle 4 wie-
dergegeben. Die im , Art-fir-Art-Protokoll“ (Formular B) des LANUV vorgegebenen Kriterien wer-
den dabei beriicksichtigt, wobei das Protokoll nur im Falle einer Betroffenheit ausgefiillt und zur
Dokumentation beigefiligt wird. Dies ist jedoch hier nicht der Fall. Das Gesamtprotokoll zur Arten-

schutzprifung (Formular A) findet sich in Anhang 2.
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Tab. 4: Im Vorhabensgebiet sicher oder potenziell vorkommende ,planungsrelevante Arten” und

Betroffenheit durch das Vorhaben unter Einbeziehung von Schutz- und Vermeidungsmafinahmen

(s. Kap. 5.4); Erlduterung: % = fiir den jeweiligen TK 25-Quadranten im Infosystem des LANUV ge-

nannt; Status: K = eigene Kartierung, P = potenziell vorkommend (fiir TK 25-Quadrant genannt und

geeignete Lebensrdume); Erhaltungszustand in NRW (biogeografisch kontinentale Region): =

glinstig, = unzureichend, = schlecht, ] = unbekannt, T = sich verbessernd, ¢ = sich ver-
schlechternd.
< 5
[ - .
s | 2 458
58| S
AR EANIEE
> 28| 5| € (g2
> S|ls| %X 8|8
2 Q ] I ) “ 0

Art < |Status s 8| B 2 | 2 & |Bemerkung

SAUGETIERE

Abendsegler x |potenziell vorkom- ol e Anh. | nein | nein |Angabe fir alle Arten:

Nyctalus noctula mend (P) v Zwei Bdume mit sehr geringem
Sommerquartierpotenzial miissen
gerodet werden. Durch eine Rodung

o . . . |im Winter kann hier ein Totungsrisiko

Breitfligelfleder- | | x |potenziell vorkom- Anh. | nein | nein e

maus mend (P) o o v aL_J_sgeschI.ossen w-erden. Dlg ukirlgen

Eptesicus serotinus Bdaume mit Quartierpotenzial fir Fle-
dermause (Hohlenbaum Rosskastanie
und Baume mit Fledermauskéasten)

Kleine Bartfledermaus | % |potenziell vorkom- Anh. | nein | nein |liegen auRerhalb des Eingriffsbe-

Myotis mystacinus mend (P) ee v reichs. Sie bleiben erhalten und bie-
ten geniigend Ausweichmoglichkei-
ten fiir Fledermausquartiere. Die
okol. Funktion evtl. Fortpflanzungs-

Teichfledermaus x | potenziell vorkom- ol e Anh. | nein | nein | jqar Ruhestitten wird somit im

Myotis dasycneme mend (P) v rdumlichen Zusammenhang weiter-
hin erfillt.

Rauhautfledermaus X | potenziell vorkom- ol e Anh. | nein | nein |Es ist anzunehmen, dass verschiede-

Pipistrellus nathusii mend (P) v ne Arten am Deilbach auftreten und
dort zumindest ein Nahrungsteilhabi-
tat haben. Keine baubedingten St6-

- - — rungen der Jagdaktivitdten, da die

Wassclerfledermaus“ x |potenziell vorkom- ol e Anh. | nein | nein | A poiven ausschlieRlich tagsiiber

Myotis daubentonii mend (P) \% stattfinden.

Zwergfledermaus X |potenziell vorkom- ol e Anh. | nein | nein

Pipistrellus pipistrellus mend (P) v
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» <
£ =4
5|5 88
5|8 <e
B2 2| |3:
S 33| 5|88
= w| 2| @ £ |02
> c o v 2 % B
2 [ a I - = 0
Art < |Status | 8| & 2 | € & [Bemerkung
VOGEL
Eisvogel x | Nahrungsgast (K) ol e Anh. 1| nein | nein | Nur eine Beobachtung eines den
Alcedo atthis Bachlauf entlang fliegenden Exemp-
lars. Brutmoglichkeiten sind im Vor-
habensgebiet nicht vorhanden. Da-
her keine Betroffenheit von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten.
Kein essenzielles, sondern nur Nah-
rungsteilhabitat, an anderen Ab-
schnitten des Deilbachs geniigend
Ausweichmoglichkeiten zur Nah-
rungsaufnahme. Nach den BaumaR-
nahmen bleibt das Gebiet weiterhin
als Nahrungshabitat attraktiv.
Girlitz x |potenziell vorkom- ° nein | nein |potenzielles Nahrungsteilhabitat,
Serinus serinus mend (P) keine Brutmoglichkeiten
Graureiher % |Nahrungsgast (K) nein | nein |Keine Betroffenheit von Fortpflan-
Ardea cinerea ¢ zungs- oder Ruhestatten. Nur verein-
zeltes Auftreten als Nahrungsgast.
Kein essenzielles, sondern nur Nah-
rungsteilhabitat, genligend Aus-
weichmoglichkeiten zur Nahrungs-
aufnahme im Umfeld. Nach den
BaumaRnahmen bleibt das Gebiet
weiterhin als Nahrungshabitat attrak-
tiv.
Kleinspecht X |potenziell vorkom- ° nein | nein |potenzielles Nahrungsteilhabitat,
Dryobates minor mend (P) keine Hinweise auf Brutvorkommen
Kormoran X |potenziell vorkom- nein | nein |potenzielles Nahrungsteilhabitat,
Phalacrocorax carbo mend (P) ¢ keine Brutmoglichkeiten
Mausebussard X |potenziell vorkom- ol e nein | nein |potenzielles Nahrungsteilhabitat,
Buteo buteo mend (P) keine Brutmoglichkeiten
Mehlschwalbe X |potenziell vorkom- ° nein | nein |potenzielles Nahrungsteilhabitat,
Delichon urbica mend (P) keine Brutmoglichkeiten
Rauchschwalbe X |potenziell vorkom- ° nein | nein | potenzielles Nahrungsteilhabitat,
Hirundo rustica mend (P) keine Brutmoglichkeiten
Sperber x |potenziell vorkom- ol e nein | nein |potenzielles Nahrungsteilhabitat,
Accipiter nisus mend (P) keine Brutmoglichkeiten
Star x |potenziell vorkom- ° nein | nein |potenzielles Nahrungsteilhabitat,
Sturnus vulgaris mend (P) Brutmaoglichkeiten nur auRerhalb der
Eingriffsflachen, daher keine Betrof-
fenheit von Fortpflanzungs- oder Ru-
hestatten



http://www.naturschutzinformationen-nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103146
http://www.naturschutzinformationen-nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/voegel/kurzbeschreibung/103017
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Wie in Tabelle 3 dargestellt, sind keine Betroffenheiten , planungsrelevanter” Arten durch das
Vorhaben erkennbar. Das erklart sich bzgl. der Vogel dadurch, dass im direkten Einflussbereich

der MaRnahme keine Fortpflanzungs- oder Ruhestatten vorhanden sind.

Die zu rodenden Wald- und Gehdlzbestiande weisen lberwiegend geringes Baumholz auf. Es gibt
lediglich zwei Baume mit geringem Sommerquartierpotenzial fiir Fledermause. Aufgrund der ein-
geschrankten Eignung ist zwar nicht davon auszugehen, dass es sich um besetzte Quartiere han-
delt. Die Rodung sollte jedoch dennoch im Winter erfolgen, um ein Tétungsrisiko vollstandig aus-
zuschlieRen. Die (ibrigen Baume mit Quartierpotenzial fiir Fledermé&use (Hohlenbaum Rosskasta-
nie und Bdume mit Fledermauskasten) liegen auBerhalb des Eingriffsbereichs. Sie bleiben erhalten
und bieten geniigend Ausweichmoglichkeiten fir Fledermausquartiere. Die 6kologische Funktion
der eventuellen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wird somit im rdumlichen Zusammenhang wei-

terhin erfullt.

Fir die potenziellen bzw. nachgewiesenen Nahrungsgiaste besteht weder bei den Fledermaus-
noch bei den Vogelarten eine essenzielle Funktion als Nahrungshabitat. Sowohl andere Abschnitte
des Deilbachs als auch der nahgelegene Baldeneysee bieten ausreichende Ausweichmoglichkeiten
fur die Nahrungssuche. Das Gebiet fungiert lediglich als Nahrungsteilhabitat und bleibt als solches

auch nach dem Vorhaben fiir die entsprechenden Arten erhalten.

,Planungsrelevante” Amphibienarten kommen im Gebiet nicht vor.

5.4 Schutz- und VermeidungsmafBnahmen

Die Eingriffsflaichen sind generell im Zeitraum Anfang Oktober bis Ende Februar zu roden bzw.
freizustellen, um keine Nester oder zu zerstdren oder sonstige Stérungen von Végeln und Fleder-

mausen zu verursachen.

Weitere Schutz-, Vermeidungs- oder vorgezogene AusgleichsmalRnahmen sind aus artenschutz-

rechtlicher Sicht nicht erforderlich.

5.5 Prognose artenschutzrechtlicher Tatbestidnde

Artenschutzrechtliche Tatbestande gemalR § 44 Abs. 1 BNatSchG werden bei Durchfiihrung der
unter 5.4 aufgefiihrten Schutz- und VermeidungsmaBnahmen durch die Umsetzung des Vorha-

bens zur Herstellung der Durchgangigkeit des Deilbachs nicht ausgelost.

Es ist nicht zu erwarten, dass Tiere verletzt oder getotet werden (§ 44 Abs. 1Nr. 1). Es werden
auch keine Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten so erheblich gestort werden, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population
verschlechtern wiirde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2). ,Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” von ,planungsrele-
vanten” Vogelarten sind nicht betroffen, so dass auch diesbeziiglich keine artenschutzrechtlichen

Tatbestédnde auftreten konnen (§ 44 Abs. 1 Nr. 3). Hinsichtlich der potenziell vorkommenden
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»planungsrelevanten” Fledermausarten miissen zwei Baume mit geringem Sommerquartierpo-
tenzial gerodet werden. Nach § 44 Abs. 5 BNatSchG liegt jedoch auch hier kein artenschutzrechtli-
cher Verstol§ vor, da durch die Quartierpotenzial bietenden Baume im direkten Umfeld die 6kolo-
gischen Funktionen der eventuell betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen

Zusammenhang weiterhin erfillt werden.

Bezlglich der nicht ,,planungsrelevanten” haufigeren Vogelarten werden Betroffenheiten dadurch
ausgeschlossen, dass die Rodung und Vorbereitung der Bauflachen auBerhalb der Brutzeit statt-

findet. Es ist davon auszugehen, dass sie in raumlicher Ndahe neue Brutplatze finden.

Vorgezogene AusgleichsmalBnahmen oder eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG sind nicht

erforderlich.

Aufgestellt:
Essen, im Juli 2019 Essen, im Juli 2019
i. A

Ingolf Hahn — Landschafts- und Umweltplanung

Stadt Essen
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Anhang

|. Geholzkartierung

Il. Protokolle zur Artenschutzrechtlichen Prifung
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Geholztabelle

Gehdlzkartierung
mst. = mehrstdmmig, 1* = besonders wertvoll

Projekt: Deilbach

Datum: 26.10.2017
23.04.2019

Nr. | Geholztyp Wert- GroRenangaben Artenangaben und Beschreibung
stufe | Stamm-| Hohe | Kronen-| (Geholz-Codes)
durch- | inm | durch-
messer messer
incm in m
1 BES5 100 ta2 20 5-35 20 Erle, Bergahorn, Weide, Vogelkirsche, Ha-
Ufergeholz sel, europ. Pfaffenhiitchen, Wei3dorn, Hart-
riegel, Staudenknéterich,  Brennnessel,
Brombeere
2 BD3 100 tal 10 20-45 20 Linde (mit Fledermaus- und Vogelkésten),
Geholzstreifen Spitzahorn, Schmetterlingsflieder
3 BD3 100 ta3 13 3-10 7 Bergahorn mst., Erle
Gehdlzstreifen
4 BF3 30 ta2 13 15 15 Kastanie
Einzelbaum
5 BB11 100 14 Weide spec.
Gebisch
6 BF3 90 tal 18 40 mst. 15 11 Silberweide mehrstammig
Einzelbaum
7 BF3 90 ta2 17 25 10 6 Erle mit starkem Efeu-Bewuchs
Einzelbaum
8 BD3 100 tal 19 45 Erle
Gehdlzstreifen
9 BB11 50 9 Gew. Schneebeere, Hasel, Immergrine
Gebusch Kriech-Heckenkirsche, Hartriegel, Forsythie
10 BF3 30 ta3 13 10 4 2 Zwerg-Pyramidenhainbuche
Einzelbaum
11 BD3 100 ta2 17 Bergahorn, ...
Gehdlzstreifen
12 |BF330ta2 13 30 6 6 Schwedische Mehlbeere
Einzelbaum
13 |BF330ta2 13 30-40 3/12 1/10 Baumhasel
Einzelbaum
14 BF3 30 ta 15 80 15 12 Trauerweide
Einzelbaum

Erlduterung der Gehdlzcodes:

Anteil der lebensraumtypischen Arten

Wald (A)
30=0-<30%
50=30-<50%
70=50-<70%
90=70-<90%
1)

00=90-100

Gebisch, Hecke, Ge-
holzstreifen (BB, BD)
50=0-<50%
70=50-<70%
100=70-100 %

Baumgruppe, -reihe,

Einzelbaum (BF)
30=0-<30%

90=70-100%
2)

Stammdurchmesser
tall = sehr starkes Baumholz (80-100 cm)

ta = starkes Baumholz (50-80 cm)
tal = mittleres Baumholz (38-50 cm)
ta2 = geringes Baumholz (14-38 cm)
ta3 = Stangenholz (7-14 cm)

ta5 = Jungwuchs (<7 cm)



Protokoll einer Artenschutzprifung (ASP) — Gesamtprotokoll —

A.) Antragsteller (Angaben zum Plan/Vorhaben)

Allgemeine Angaben

PlanVorhaben (Bezeichnung): H1€rStellung der Durchgangigkeit des Deilbachs

Plan-/Vorhabentrager (Name): Stadt Essen Antragstellung (Datum): 03.07.2019

Die Stadt Essen plant den Umbau des Zo6lzer Wehrs (km 0,81) an der Stral’e
Deilbachufer, um die 6kologische Durchgangigkeit des Deilbachs zu schaffen.

Stufe I:  Vorprifung (Artenspektrum/Wirkfaktoren)

Ist es moglich, dass bei FFH-Anhang IV-Arten oder europaischen Vogelarten die
Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG bei Umsetzung des Plans bzw. Realisierung (ija [=] nein
des Vorhabens ausgelost werden?

Stufe Il: Vertiefende Prifung der Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter B.) (Anlagen ,Art-fiir-Art-Protokoll“) beschriebenen MaRnahmen und Griinde)

Nur wenn Frage in Stufe | ,ja“:

Wird der Plan bzw. das Vorhaben gegen Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG

verstof3en (ggf. trotz Vermeidungsmalnahmen inkl. vorgezogener Ausgleichs- Llja [ nein
mafnahmen oder eines Risikomanagements)?

Arten, die nicht im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung einzeln geprift wurden:

Begriindung: Bei den folgenden Arten liegt kein Verstol? gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG vor (d.h. keine erhebliche Stérung
der lokalen Population, keine Beeintrachtigung der 6kologischen Funktion ihrer Lebensstatten sowie keine unvermeidbaren Verletzungen
oder Tétungen und kein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko). Es handelt sich um Irrgaste bzw. um Allerweltsarten mit einem landesweit
gunstigen Erhaltungszustand und einer grofRen Anpassungsfahigkeit. Auflerdem liegen keine ernst zu nehmende Hinweise auf einen
nennenswerten Bestand der Arten im Bereich des Plans/Vorhabens vor, die eine vertiefende Art-fir-Art-Betrachtung rechtfertigen wiirden.

Stufe lll: Ausnahmeverfahren

Nur wenn Frage in Stufe Il ,ja“:

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des tUberwiegenden o6ffentlichen [ [] nei
Interesses gerechtfertigt? 1a nein

2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Lia [ ] nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européaischen Vogel- [ [] nei
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten gunstig bleiben? 1a nemn




Antrag auf Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Nur wenn alle Fragen in Stufe lll ,ja“:

[ ] Die Realisierung des Plans/des Vorhabens ist aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden
offentlichen Interesses gerechtfertigt und es gibt keine zumutbare Alternative. Der Erhaltungszustand
der Populationen wird sich bei europaischen Vogelarten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang V-
Arten gunstig bleiben. Deshalb wird eine Ausnahme von den artenschutzrechtlichen Verboten gem.

§ 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt. Zur Begriindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-flir-Art-Protokoll*).

Nur wenn Frage 3. in Stufe Ill ,nein“:

(weil bei einer FFH-Anhang IV-Art bereits ein unglnstiger Erhaltungszustand vorliegt)

[] Durch die Erteilung der Ausnahme wird sich der ungiinstige Erhaltungszustand der Populationen nicht
weiter verschlechtern und die Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes wird nicht
behindert. Zur Begriindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-fir-Art-Protokoll®).

Antrag auf Befreiung nach 8 67 Abs. 2 BNatSchG

Nur wenn eine der Fragen in Stufe lll ,nein“:
] Im Zusammenhang mit privaten Griinden liegt eine unzumutbare Belastung vor. Deshalb wird eine
Befreiung von den artenschutzrechtlichen Verboten gem. § 67 Abs. 2 BNatSchG beantragt.
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